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OoU Naturum

Kdesolev t66 on tellitud Torva vallavalitsuse poolt sooviga vidlja selgitada, kas Torva valla

tuuleenergeetika eriplaneeringu | etapi, Holdre tuulepargi koostamise kdigus ning tuuleenergeetika

arendusalade valimisel, piiritlemisel ning nende keskkonnamdjude hindamisel, leevendusmeetmete

kavandamisel ja mdojude jarelseirel ning hindamisel on seda tehtud piisavas kvaliteedis, mahus ja

vastavuses jargmistes aspektides:

Vastavuses kehtivate digusaktidele ja keskkonnamoju hindamise juhenditega

Tuuleenergeetika linnustikumdjude eeluuringutes olemasolevate andmete ja tdiendava
mdjuhindamiseks vajaliku andmestiku kogumise ja mdjude hindamise standardite, soovituste

ja parimate praktikatega

Kas vajalikud olemasolevate andmete analiilsid ja eeluuringud on katnud kdiki arendusest

potentsiaalselt méjutatud linnustiku liike ja nende eri elupaikade ja elutsiikli elemente

Kas labi viidud uuringud on olnud lisaks eeltoodule |abi viidud sellises mahus, mis voimaldab
nende tulemuste pdhjal piisava kindlusega mojusid hinnata, sh. arvestades aastate vahelist ja

liikide elutsiklitest ja demograafiast tuleneva muutlikkusega

Kas mojuhindmaisel on arvestatud, analiisitud ja leevendusmeetmed pakutud mh.
kumulatiivsetele mdGjudele seoses teiste erinevate arendus- ja inimtegevuse aspektidega ning

vOimalike piiritileste ja Gle-Euroopaliste looduskaitsealade vérgustiku méjudega

Kas eeluuringute analiiisil ja tulemuste alusel m&juhinnangu ja soovituste koostamisel on
seda tehtud parima teadaoleva ekspertteadmise tasemel ja kas see annab otsustajale ette

nahtud piisava kindluse arendustegevuse kohta kaalutlusotsuse tegemiseks.

Kas ja milliseid taienevaid linnustiku mdjude uuringuid tuleb labi viia mdjude vajaliku kvaliteedi

ja detailsusega hindamiseks.

Kas on vajalik soovitada tdiendavaid leevendusi voi keskkonnaloa tingimusi linnustikule

ebasoodsate mdjude valtimiseks voi vahendamiseks



Vastavalt eriplaneeringu materjalidele on planeeringuala piirdes maaratletud 2 potentsiaalselt sobivat
eelvalikuala: Lakesoost pdhjas asuv ja Holdre kiila ja Eesti-Lati piirini ulatuvaks Holdre tuulepargi
planeeringualadeks (joonis 1). Sellel alale on eriplaneeringu jargi soovitud pistitada kuni 21
tuulegeneraatorit kdrgusega 275-300 m ja tuulikulabade alumise osa kdrgusega mitte vahem kui 70 m
maapinnast (kokkupdrkeriski ohutsoon 70-300 m maapinnast). PGhjapoolse esmase tuulepargi
arendusala osas selgus eriplaneeringu kaigus, et selle ala Idunaservaga piirnev Holdre
Lagesoo/Laukesoo oli SMH programmi koostamise jargsel ajal arvatud Rubina linnuala koosseisu:
Rubina linnuala on laiendatud Holdre kaljukotka plsielupaiga ulatuses. Linnuala laiendamine on
teostatud lahtuvalt Kaitsevae keskpoliigoni riigi eriplaneeringu Natura hindamise hivitusmeetmete
kavast ja Vabariigi Valitsuse 16.06.2022. a korraldusest nr 173 ,Kaitsevde keskpolligooni riigi

eriplaneeringu kehtestamine ja ndusoleku andmine Natura erandi kohaldamiseks”

Kaljukotka pusielupaikade Gmber on Eesti Ornitoloogialihingu maismaalinnustikus kokku lepitud
meetmena taielik tuuleparkide rajamise keeld 2 km elupaiga puhvervéondis. Kuivord aga péhjapoolne
tuuleenergeetika eelvaliku ala sellega osaliselt kattus, siis viidi KSH kaigus |abi Rubina soo linnuala
Natura ala asjakohane Natura-hindmaine. Selle tulemusel leiti, et olulised ebasoodad mdjud Holdre
Lagesoo plsielupaigale ei ole vilditavad. Samuti leiti esimese etapi linnustiku valitoode kdigus ala
pOhjaservas 2 uut, varem teadmata vaike-konnakotka pesa. Nende tundlike liikide esinemise ja
asjakohase Natura hindamise tulemusena jouti KSH kaigus jarelduseni, et pdhjapoolne arendusala on
tuuleenergeetika arenduseks liiga suurte riskidega linnustikule. Kuivérd on riigikaitselistelt esmastel
Glekaalukatel p6hjustel loodud hiivitusalaga kaljukotka asurkonna kaitseks, siis on vastava hivitusala
potentsiaali kahjustamine mittelubatav. Neist asjaoludest Iahtuvalt loobuti eriplaneeringu pdhjapoolse
ala edasisest menetlemisest. Kdaeoleva t66 autori hinnangul on vastava ala suhtes labi viidud uuringute
ja anallitside, sh. Natura asjakohase hindamise tulemused ning vastu vGetud otsus selle ala
tuuleenergeetika arendamiseks valistamisest tehtud kooskdlas Eesti ja EL looduskaitseliste
Oigusaktidega ja sealhulgas Natura mojude hindamise ja ebasoodsate mdjude valtimise ja

hlvitamisega seotud juhendmaterjalide ning parimate praktikatega.

Lahtuvalt KSH esimese etapi hindamise tulemustest vastavas arendusala edasisest kavandamisest,
vastavatest valitoodest ja edasisest mojuhindamisest. Seetdttu ka kaesolevas t60s selle ala teemad

edasi ei kasitleta.



[ Planeeringuala
[ Potentsiaalselt sobilik ala

Joonis 1. Torva valla tuuleenergeetika eriplaneeringu esmased potentsiaalsed alad Lakesoost pohjas ja Holdre kiilast I6unas.

Linnustiku valiuuringute metoodika ja piisavus:

L6unapoolse arendusala linnustiku valiuuringute katvuse ja mahu piisavuse osas hinnatakse vaetavate
linnustiku aruannete?? ja KSH materjalide® pdhjal ldhtudes Keskkonnameti ja Kliimaministeeriumi ning
Koostdds Eesti Ornitoloogialihinguga kehtestatud tuuleparkide elustiku-uuringute metoodika ja
jarelseire miinimumnduetest* ning hinnatakse kas need on tiidetud kas esineb oluline vajadus

linnustiku taiendavateks uuringuteks ning mdjude ja nende leevendusmeetmete tapsustamiseks.

Jarvede haudelinnustik — eriplaneeringu alas paiknevad 2 jarve. Seirestandard ndeb ette vastavad

kahekordsed loendused. KSH linnustiku aruandest ei selgu, et kas vastavad loendused oleks ldbi viidud,

seega tbendoliselt seda pole tehtud.

! Lisa 5 — Linnustiku uuringu joonised ja linnustiku uuringu metoodika taustaandmed. OU Xenus.

2 Torva valla tuuleenergia eriplaneeringu nn Holdre tuulepargi ala suviste linnustiku punktvaatluste aruanne
Hannes Pehlak, Jaan Grosberg, Anni Miller. OU Xenus 2025

3 Torva valla eriplaneeringu | keskkonnam®dju strateegilise hindamise ESIMESE ETAPI ARUANNE EELNOU
15.10.2025. Lemma OU.

4 https://keskkonnaamet.ee/sites/default/files/documents/2025-02/Tuuleparkide%20elustiku-
uuringute%20metoodika%20ja%20j%C3%A4relseire%20miinimumn%C3%B5uded_6.02.25.pdf



Vooluveekogude linnustiku inventeerimine: arendusala servadesse ja selle 500 m mdjuala

uuringupuhvrisse jddvad méned vooluveekogud. Uuringute ka KSH aruannetest ei selgu kas ja millises

mahus vastavaid elupaiku ja nende vBimalike kaitsekorralduslikult oluliste liikide esinemist inventeeriti.

Rannikuelupaikade linnustiku inventeerimine: vastavad elupaigad alal puuduvad, pole asjakohane.

Roostike linnustiku inventeerimine: jirvede ja vooluveekogude elupaikades kaitsekorralduslikult

oluliste liikide inventeerimine. Uuringute ka KSH aruannetest ei selgu kas ja millises mahus vastavaid

elupaiku ja nende v6imalike kaitsekorralduslikult oluliste liikide esinemist inventeeriti.

Luhaniitude ja poldrite linnustiku inventeerimine: alal esinevad vooluveekogude lammid on
roostunud ja lamminiidu ning poldri elupaigad puuduvad. Lihimad Ohne j8e luhtadega I8igud jaivad

planeeringualast ligi 900 m kaugusele, ehk valjapoole 500 m puhverala. Vastavate liikide esinemise ja

elupaikade sidususe ning keskkonnamdjude hindamise kontekstis oleks nende elupaikade

inventeerimine pdhjendatud.

Madalsoode ja rabade linnustiku inventeerimine: Holdre metsa |dunapoolsel eriplaneeringu alal

vastavad elupaigad puuduvad.

Pollumajandusmaastikuga seotud linnustiku inventeerimine: I|3bi viidud transektloendusena,

loendustransekti kaardipilti ja tulemusi materjalides ei olnud leitavad.

Rukkirdagu inventeerimine: Oisel ajal sobivas pdllumajandusmaastikus territoriaalsete isendite

kaardistamine. Loendused labi viidud 2023 suvel vastavalt ettendhtud nduetele.

Metsalinnustiku transektloendused: sobiva paigutusega loendusradadel liikudes kaardistatakse

esinduslik Glevaade metsamaastike haudelinnustiku liigilisest ja arvulisest koosseisust. Aruannetes

mainitakse kill Gldsdnaliselt kaitsekorralduslikult oluliste liikide transektloendusi, ent loendusradade

paiknemist ja liikide ja nende arvukuse loendustulemusi ja selle pohjal uurimisala kohta tehtud

arvukuse hinnanguid KSH aruandes ei kohta.

Metsakakkude (v.a virbkakk) inventeerimine: toimus vastavalt metoodikale fikseeritud punktides

helifailiga peibutades. Standardina kasutatakse handkaku territoriaalse hiitiu salvestist, uuringu

labiviijad olid sellel lisaks kasutanud kodukaku salvestise esitamist. Teadmata on kas see vdis mojutada

loendustulemusi, muus osas on loendus viidud [dbi vastavalt juhistele.

Varbkaku inventeerimine — eraldi seire tehakse kakuliste seirepunktides selle liigi peibutusheli

taasesitamisega. Linnustiku aruandes on margitud handkaku ja kodukaku vastavat seiret, kuid varbkaku

seiret kas pole tehtud voi pole vastavat infot kirjas ja liigi staatus EP alal jadb ebaselgeks. E-elurikkuse




andmetel on alal fikseeritud vahemalt 1 vaatlus 2015 aastast. Samuti on teisel pool piiri Lati Vabariigis

liigi kaitseks moodustatud mikrokaitseala (Eesti mdistes kaitav pusielupaik).

Rdhnide ja laanepiili territooriumite inventeerimine: on toimunud seirepunktides peibutades
vastavalt metoodika juhistele ja vajalikus mahus 2023 aastal. Inventeerimise tulemusena leiti alalt
valgeselg-kirjurdhni, laanerahni territooriume. Laaneptili osas oli selgus seire tulemusena, et tegemist

on vorreldes tavaparaste Natura linnualade asustustihedusega oluliselt kdrgema asutustihendusega.

Tedre inventeerimine: liigi elupaigad esinevad pdhjapoolsel eriplaneeringu alal, kus ka tehti vastavat

inventeerimist, ldunapoolsel liigi teadaolevad vaatlused ja elupaigad puuduvad.

Oo6sorri inventeerimine: toimub sobivates elupaikades transektmeetodil territoriaalsete isaslindude

kaardistamisega. Vastavad loendused on labi viidud 2023 suvel sobivas mahus ja metoodikaga.

Rindel peatuvate haneliste, kurvitsaliste jt veekogudega seotud liikide kevad- ja siigisloendused:
vaatlused viidi labi eriplaneeringu p&hjapoolses osas, kus vastavad linnukogumid randeperioodil

esinevad. Léunapoolsel Holdre metsa alal vastav loenduste vajadus puudus.

Punktvaatlused ehk tuulepargi planeeringuala 6huruumi kasutamine (lindude liikumiste jalgimine):

selle uuringuliigi eesmargiks on teha piisavas mahus lindude lennuaktiivsuse vaatlusi, et valja selgitada
nende lennuaktiivsus ja 6huruumi kasutamise mustrid tuulepargi uuringualas. Selleks valitakse valja
sobivad vaatluspunktid, millest avanev vaade kataks vahemalt 75-80% uuringualast (arendusala, + seda
Umbritsev 500m puhvervoond). Minimaalne loendustundide arv igast vaatluspunktist on kevadel ja
stigisel minimaalselt 36 tundi, suvel minimaalselt 18 tundi. T66 tulemusena saadakse kvantitatiivne
hinnang lindude Shuruumi kasutamise sageduse kohta (utilisation rate) ja sisend liigipohistesse

hukkumissageduse prognoosi mudelitesse.

Holdre EP I6unapoolsel alal pole Uldse ldbi viidud sigisperioodi lennuaktiivsuse vaatlusi. Kevadised

vaatlused on olnud aruannetest jddva mulje pdhjal pigem juhuvaatlused muude seiretoode kdigus,

mida ei saa aga pidada ndutavaks metoodika kohaseks andmekorijeks.

Suvise perioodi vaatlused viidi labi 2025 aastal. Kui Keskkonnaameti seirestandard ndeb ette 18
vaatlustundi iga vaatluspunkti kohta, siis uuemad just kotkaste jt. tundlike liikide m&juhindamise
soovitused on ka suvisel ajal teha vaatlusi 36 tunni mahus. Holdre metsa planeeringualal viidi suvist

Shuruumi seiret 1abi 24,8 h mahus, ehk rahuldavas mahus.

Uuringu vaatluste kohta pole koostatud ei kokkuvotlikku andmetabelit kohatud liikide nende arvukuse

ega Ohuruumi_kasutamise intensiivsuse kohta. Samuti ei ole modelleeritud vastavalt uuringute




standardmetoodikale hukkumisriskide suuruseid, sh. kaitstavate ja tundlike liikide osas, kelle kohtamist

on lisa 5 aruandes méargitud.

Risupesade otsimine: seda otsingut viiakse Idbi vihemalt 60 aasta vanustes puistutes, et tuvastada

voimalike kaitsekorralduslikult oluliste ré6vlindude, toonekureliste jt. liikide pesapaigad. KSH

materijalidest ei selgu, et seda uuringut oleks Idbi viidud (seda peab Idbi viima vastava réovlindude

seire kogemusega ekspert) v6i mis pohjusel seda pole tehtud.

Telemeetria: terve rea kdige tundlikumate ja suure ruumilise liikkumisraadiuse ning spetsiifiliste
toitumis- voi elupaiga ndudlusega liikidele on eriti piiratud nahtavusega metsamaastikus nende
tegelikust liikumisraadiusest, lennumustritest ja -kdrgustest vdimalik kdige t6husamalt voimalik
Ulevaadet saada kasutades GPS saatjatega isendite margistamist ja/v0i vastavate varem kogutud

andmete anallitisimist.

Olemasolevatest uuringutest on viidatud Saksa ornitoloogide globaalselt ohustatud vaikeluige
telemeetriaprojekti andmetele®. Selle avaliku viikeluikede GPS saatjatega lindude randekaardi
valjavotte alusel leiavad linnustiku m&juhinnangu koostajad, et puuduvad ala labivad randekoridorid.
Samas kdeoleva t60 autor tuvastas vahemalt 4 saatjatega isendi lennuteekonna kattuvuse Idunapoolse
planeeringualaga. Selle infoportaali jargi on aga lisna sage vaikeluikede randeliikumine tle Tiindre jarve
ja kaitseala. Tegemist pigem ei ole selle ala suure atraktiivsusega vaid asjaolude kokkulangevusega, et
see jdab kahe olulise liigi peatuspaiga Burtneki jarve Latis ja Vortsjarve vahelise lihima edela-kirde
lennukoridori piirkonda. Kuivord GPS-saatjate asukohapunktide sagedus on vaike, siis selle jargi vaga
tapselt lennuteekondi rekonstrueerida ei saa. Samuti ei ole kaugeltki kdik réndel liikuvad isendid

saatjatega. SeetSttu oleks vajalik enam vaikeluige liikumisteekondade ja lennukdrguste andmetikule

tdhelepanu p6drata ja voimalikku moju ja hukkumisriski kvantitatiivselt hinnata.

Eestis on pikaajaliselt méargistatud MTU Kotkaklubi eestvedamisel GPS saatjatega mh. kotkaid, must-
toonekurgi ja sookurgi, kelle randeaegsed lennuteekonnad on avalikult ligipddsetavad geoportaalis

(https://birdmap.5dvision.ee). Kahjuks ei ole Tdrva eriplaneeringus neid andmeid kasutatud ega

anallUsitud. Kdesoleva hinnangu autor tuvastas vihemalt 3 suur-konnakotka, 1 vaike-konnakotka, 3

must-toonekure (sh. isend Raivo korduvalt!), 3 merikotka ja mitme sookure tlelennud Idunapoolsest

eriplaneeringualast! Samas tegemist on réndeaegse liikkumisega ja on markimisvaarne, et need isendid

ei_ole margistatud selle uuritava tuulepargiala ldhipiirkonnas! Samuti ei pruugi randeperioodiks

optimeeritud andmekorje sagedus anda paris tdpset lennuteekonna infot, st. mdne isendi

lennuteekond vdib tegelikkuses ala liletades veel kas lisanduda voi vélja jadda. Samuti ei ole teada

5 https://zwergschwan.de/en/bewicks-swans-on-the-move-the-map


https://birdmap.5dvision.ee/

vastavate isendite lennukdrguste infot. Kuid igal juhul on vastav andmestik vaja andmestiku omanikega
koostoos detailselt |dbi analllsida sh. nii lennukdrguste kui tapsete lennuteekondade (sh.

pesitsusperioodil) suhtes. Kindlasti nditab taoline andmestik ka seda, et tavaparaste ja eriti ainult

suviste lennuaktiivsuse vaatlustega pole voimalik tdit riskipilti saada ja selle m&ju hinnata. Eriti kehtib

see viga haruldaste ja tundlike liikide kui suur-konnakotka ja must-toonekure kohta, kelle asurkond on

nii vaike, et valjasuremise piiril asurkonnale on iga indiviidi hukkumisel vdga suur moju.

Kuivord eriplaneeringu alast pdhja suunas jaab suur hulk eelnimetatud kotkaste, must-toonekurgede
elupaiku ja tegemist on PGhja-Lati Burtnieki jarve-Vortsjarve-Peipsi pohjakalda edela-kirde suunalise
veekogudega seotud liikide lennukoridoriga, siis ei pade ei anallilisitava ega sellest ladnes asuva Mulgi-

Tdrva uuringuala kohta teises uuringus tehtud jireldused®, et selles piirkonnas puuduvad

randekoridorid. GPS anded ja maastikuanallits likkavad selle arvamuse imber, isekiisimus on millised

on sobivad meetodid vastava lennuaktiivsuse ja riskide analiiisiks.

Kuivord suure lennuraadiusega, haruldaste ja tundlike liikide osas (sh osa neist dise aktiivsusega) ei ole

tavaparased soovituslikud visuaalvaatlused efektiivsed ja ei voimalda objektiivselt ning kvantitatiivselt

nende tegutsemisalade, lennukdrguste ja tuuleenergeetika arendusprojektide kattuvust ja

ebasoodsate mdjude voi nende puudumist hinnata, siis on kdesoleva t66 autor seisukohal, et

moddapddsmatult on vajalik kaasata edasisse mojude tdpsustamisse vastavad liigieksperdid ja ldbi viia

selle alaga pesitsusel, toitel voi pesitusjargsel hajumisel, talvitumisel voi ldbirdndel laiemas

Umbruskonnas potentsiaalselt seotud korge tundlikkusega ja kaitsestaatusega liigid:

Kalakotkas; merikotkas, must-toonekurg, vdike-konnakotkas: piirkonnas esineb metsamaastik, mis

on liigendatud jarvede ja jdgede ning ojade ja nende lammidega. Taolised elupaigad on atraktiivsed

eelloetletud vee-elupaikades toituvatele liikidele. Loode-kagu suunalistes post-glatsiaalsetes orgudes
ja ndgudes asuvad margalade elemendid moodustavad piirkonnas neile liikidele sobiva lennukoridori
muuhulgas pesitsusjargsel hajumisel ja randel. Eriti vahekogenud noorlindude jaoks on esimese
sigisrande (le elamine votmelise tdhtsusega ja seega vOib olulistes rdandekoridorides voi

toitumispaikades esinevad takistused (nt. tuulepargid) olla oluliseks riskiteguriks.

Kanakull, metsis, kassikakk (Lati elupaigas): tegemist on vanades okas ja mannimetsades aastaringselt
elavate ja oma elupaiga kvaliteedist séltuvate tundlike ja ohustatud v&i hdvimisohus liikidega. Uhelt
poolt on nad tundlikud miira suhtes, teisalt kas saagiobjektidest vdi kiskluse survest, mis
vastastikseoste |abi asurkondi mojutavad. Kindla piirkonna maastikumdju suurendab nende

aastaringne paigalinnu staatus. Nende jaoks on vdtmetdhtsusega asurkonna seisundi osas lisaks

6 Loodustaju OU. 2024. Riigihanke , Linnustiku uuring tuuleenergeetika eelisarendusalade leidmiseks
Keskkonnaagentuurile” Riigihanke viitenumber 260767 Osa 12 Mulgi-Torva Lopparuanne



pesitsusedukusele on talvise perioodi elumus. Kuna tegemist on varjatud eluviisiga ja/vdi Oise
aktiivsusega liikidega ning tuuleenergeetika seirestandard ei nde ette ei talviseid linnustiku uuringuid
ega jarelseirel hukkunud isendite otsinguid, siis paigalindude osas on 4-5 kdige kriitilisemat kuud teiste

meetoditega pea vGimatu kvaliteetse andmestiku jaoks vajalikku infot koguda.

Kanakulli puhul on liigi tuulepark ja selle ldhimad tuulikud planeeritud kohe Lasa pusielupaiga
|adnepiirile. Ei saa nGustuda mdjuhindamise labiviija seisukohaga, et kuigi teaduskirjanduses peetakse
liiki tuuleenergeetika modjude suhtes tundlikuks liigiks, sOltuks vastava paari sdilimine suuresti
metsamajandamisest, aga mitte tuulepargi arendusplaanist. Kaheldakse ka selle liigi kaitse p6himotet
rakendamise vajalikkusest ,Ka siin voib seda soovitada, kuid kuna mdlema pesa puhul on tdendoline
uue pesakoha leidmine juba toimunud muutuste tdttu, siis range ulatusliku piiranguala tekitamine ei

pruugi olla asjakohane”. Samas tuleb enne mdjuhindamise ja kaitse ning leevendusmeetmete

kavandamist esmalt uuesti lles otsida kasutatavad pesad ja seejdrel mojuhindamine uuesti koos GPS

saatjate kasutamise detailinfoga ldbi viia. Ei ole vdimalik ndustuda, et kanakulli jaoks on riskid

tuulikulabadega kokkupdrkeks vdikesed kuna valdavalt toimub lend ja saagijaht puuvérade kérguse.

Kanakullil on siiski nii eriti kevadise territoriaalse mangulendude kui sligiseses pesakondade hajumise

periood, mil kérgel metsa kohal toimuvate lendude osakaal on sage. Samuti viib metsavahelisel

so6stlennul suureneda téendosus tuuliku mastiga kokkupdrkeks. Mdjuhindamise autorid on ka ise

valja toonud liigi oluliste ohutegurite seas on muuhulgas toitumisalade kvaliteedi langus ja

pesitsusaegne hairimine. Uuringualal tuvastati Eesti kontekstis markimisvaarselt kdrge kanakulli olulise

saakobjekti — laaneplit arvukus. Laanepll on aga omakorda tundlik nii metsamaastiku tdiendava

killustatusega seotud efektide I3bi, samuti on kanalistel suur hukkumisrisk, eriti suletud

metsamaastikus lennul kokkupdrgetest tuulikute mastidega, samuti on eeldatavalt oluline tuulikute

tekitatud miira ebasoodne mé&ju.

Probleemid linnustiku uuringus olemasolevate andmete ja loendustulemuste esitlemisel,

interpreteerimisel ja méjuhindamisel.

Kuivord Torva valla tuuleenergeetika eriplaneeringu linnustiku uuringuid on tehtud eri aegadel ja
etappides, siis tekkib kiisimus, kas 2023 aasta vaatlusandmed veel kajastavad 2026+ aasta tegelikku
seisu, eriti majandatavates metsades ja olemasolevatele liivakarjaaride laiendamise kontekstis. Teisalt
on osa loendustest ka katmata vdi ei tule see selgelt iga biotoobi/liigirihma kohta esitatud
materjalidest valja. Kevadised-, suvised- ja sligisesed lennuaktiivsuse vaatlused peaks eelistatult
toimuma samal aastal voi parem kahel jarjestikusel aastal, et aastate ja ilmastiku ning eriti pikaajaliste

ja kaugranduritest liikide liikumisulatuse suurt variatiivsust arvestada.



Kogu loendustulemuste kokkuvottes puuduvad elementaarsed tulemusi kokkuvotvad tabelid nii

Uldtulemuste, arvukuse hinnangute, asustustiheduse ja lennuaktiivsuse standardiseeritud néitajatega.

Samuti puuduvad lennuaktiivsuse ja -kdrguste info p&hjal vélja arvutatud hukkumisriski sagedused.
Need puudused ei véimalda saada vajalikku Glevaadet linnustiku uuringute tulemustest, vérrelda neid
sarnaste uuringu- ja arendusalade inventeerimise tulemustega. Seetdttu pole ka esitatud vajalikke
kvantitatiivseid riski- ja méjuhinnanguid ning linnustiku hinnangu vaited ja jareldused jaavad pigem

oletuslike arvamuste tasemele.

Tosine puudujadk on ka alaga okoloogiliselt ja eri toiduahelate voi konkurentsiseoste kaudu

vastastikmdjus olevate liikide analtis. Puudub igasugune analliis ja hinnang kumulatiivsetest

mojudest teiste samalaadsete ja kdigi muude inimtegevuse kumuleeruvate méjude kohta. Loenduste

tulemusel ja mojude hindamisel on kill uurimisala sees tahistatud tuuleenergeetika arendamiseks
ebasobivad alad kaitsealustele liikidele ja samas on no keelualade tsoneering konkreetse pigem
konkreetse leiukoha pdhine ning ei arvesta liikide tegeliku liikumisraadiusega, samuti mitte
pikaajaliste, kaudsete, kombineeruvate ja kuhjuvate mdjudega. Mitmes kohas on keelualad vahetult
piirnevad planeeritud tuulikute asukohtadega, mistottu ei saa ilma tdpsemat mdjuhindamist (sh. miira,
elupaiga killustamine, roovluse kasv, hairimine, kokkuporked tuulikulabade ja mastidega) labi viimata
olla kindel ebasoodsate mdjude puudumisest. Kaitsemeetmetena nende kaitstavate liikide osas
nahakse ette kiill piirangud metsade majandamisele ja vastavate raiete kaitsetsoonide ja keeluaegade
rakendamisele. Samas ei nahta ette asjakohaseid meetmeid tuulenergeetika taristu rajamisele ja
tootamisele. Samuti ei ole teada, kas tdnane Gigusruum véimaldab seada taastuvenergeetika mojude

leevendamiseks piiranguid metsade majandamisele majandusmetsades.
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Joonis 2. Holdre metsa uuringuala linnustiku uuringute tulemusel ebasoovitavaks tsoneeritud alad eriplaneeringualal. Kaart
SMH aruandest.

Hinnang tuuleenergeetika arendusplaanidest metsisele:

Jargnevalt analiilsib kdeoleva ekspertiisi autor ldhemalt metsise kui olulise votmeliigi osas tehtud
hinnanguid tuulepargi vdimalike mojude ja nende leevendamiseks tehtud olemasoleva rohevorgustiku

koridori tdienduste kohta. Kahjuks puudub Keskkonnaagentuuri ja Kliimaministeeriumi

juhendmaterialis uuringustandard metsistele méjude hindamiseks, sest Uldjuhul metsistele olulistes

elupaikades tuuleenergeetika arendust ei kavandata vOi kaasatakse sellesse protsessi vastava liigi osas

padevad eksperdid, mida Tdrva eriplaneeringu uuringus tehtud pole. Arusaamatuks jadb ka, miks

metsisele potentsiaalselt olulises ja sobivas elupaigas ei viidud ldbi siistemaatilist liigi olemasolu

inventeerimist _sobivates elupaikades liigi asustustiheduse madramiseks ja tegevusjilgede

kaardistamiseks. Seega puudub vajaliku detailsusega tlevaade liigi esinemismustrist planeeringualal.

Teiste loenduste kdigus leiti liigi tegevusjalgi (sugupoolt pole tapsustatud) arendusala idapoolses osas
(joonis 3). Samuti on sellest paikkonnast kohalike elanike tdhelepanekuid metsiste esinemisest. Kui ka
selles paikkonnas vaatamata Keskkonnaagentuuri metsise elupaigakvaliteedi prognoosmudeli
kaardipildile (joonis 5) mangivaid isendeid ei leitud, siis ei saa vilistada, et planeeringuala idas

piirnevatesse Lasa 1 ja 2 mangudest (2020 loenduse andmetel 1 mangiv kukk)” on isendi kas liikunud

7 Keskkonnaagentuur 2020. Riikliku keskkonnaseire elustiku mitmekesisuse seireprogrammi seiretéé METSISE
MANGUD 2020 aasta aruanne



teisele poole piiri Lati elupaika vGi on elupaiga kvaliteet ja muud véimalikud survetegurid viinud selle
asurkonna hadbumise piirile. Samas ei pruugi vaike metsisemang ka ilma vastavate loendusteta vilja

tulla.
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Joonis 3. Metsakanaliste vaatluste kohad Térva valla eriplaneeringu alal. Metsise puhul on tegemist tegevusjélgede
asukohtadega, mis leiti muude seiretédde aegselt.

Ldunapoolest eriplaneeringualast ladnes asub Tiindre metsise elupaik, mis on 4-5 loendatud kukega’

elujéuline asurkond. Sellise suurusega kukkede ja kanade asurkond vajab edukaks toimimiseks aga
laiemat territooriumi nii kukkede pesitsusvaliseks eluks kui kanade pesitsemiseks ja pesitsusvaliseks
perioodiks. Lokaalse asurkonna suurusest, sobiva elupaiga kattesaadavusest ja selle killustatusest ning
muudest mdjuteguritest lahtuvalt on liigi tegeliku elupaigavajadus oluliselt suurem kui tana valdavalt
mangu keskosa imber piiritletud ja kaitstav elupaik. Autori osavdtul Parnumaal Rail Balticu m&jude
hindamiseks labi viidud metsise GPS saatjatega uuring tuvastas kanadel 2-4 km tegutsemisraadiust ja
kukkedest oli ihe isendi mangu ja talvitusterritooriumi distants koguni 6 km! Muu linnustiku seire
kaigus leitud metsise tegevusjaljed ka toendavad, et liik seda ala kasutab ja seega ei saa seda
interpreteerida kui pooljuhuslikku liikumiskoridorina, vaid tuleb kasitleda mone Umbruse
manguasurkonna isendite elupaiga osana. Keskkonnaagentuuri metsisemangude elupaigasobivuse
prognoosmudel naitab ka kdrge vaartusega elupaiga alade esinemist Lasa piiritletud elupaigast laanes,

planeeritava tuulepargi ida- ja kirdeservas. Kavandatud tuulikute asukohtadest 7 ehk 1/3 kattuvad

koige kérgema metsise elupaiga sobivusklassiga aladega (joonis 4)! Kuigi eriplaneeringu linnustiku

hinnangu koostanud ekspert on vdithud olevat kasutanud sama elupaigamudelit, siis sellekohased




kaardi ja anallGitilised hinnangud aruandes puuduvad. Seda arusaamatum on metsiste eri

alamasurkondade sidususe tagamise eesmaérgil tehtud ettepanek tagada Ohne jée kaldal tagada 1,5
km laiune liikkumiskoridor Lasa ja Tiindre elupaikade vahel, kui tegelik mudeldatud kdrge kvaliteediga
ja tegevusjalgede ja vaatlustega elupaik asub hoopis sellest I6unas, tuulepargi planeeringuala ida ja
pOhjaosas! Seega ei saa vaita, et sellise koridoriga saaks tagada hea kvaliteediga (ihenduskoridoride
sidususe, seda enam seetdttu, et sama soovitatud koridori muudab veel ebasobivamaks seal juba
asuvad liivakarjaarid (joonis 4), millest loodepoolne paikneb just hea kvaliteediga elupaiga korval.
Sinna on planeeritud tuuliku asukoht ning Keskkonnaamet on hiljuti vdljastanud loa selle kaevandusala

laiendamiseks. Sellega muutub valjapakutud liikumiskoridor veelgi ebasoodamaks.

Rohevorgustiku tuumalade ja nendevaheliste ihenduskoridoride sidususe analililisi tulemisena

tehakse ettepanek tdiendada voi asendada tuuleenergeetikast kahjustada plaanitav tuumala uue

rohekoridoriga Holdre Lagesoo suunal (joonis 5). Kuigi selle ala pohjaosas on olemas metsisele sobivad

elupaigad, siis need on I6unapoolsetest eraldatud metsisele sobimatute pdllumaade, maanteede ja
asustusega. Ebadnnestunuks tuleb pidada ka seisukohta, et metsise jaoks peab tahelepanu p66rama
riikliku seire kaigus tuvastatud probleemidele liigi elupaikades (raided, liikumine maastikusdidukitega,
kuivendus, ulukite lisas66tmine). Vastupidi, kumulatiivsete ja liituvate ning kombineeruvate
ebasoodsate mdjude arvestamine ja lisanduva uue moju kumuleeruva koondmdju ning nende
olulisuse korral kdikehGlmavate leevendus- ka hiivitusmeetmete vajaduse ning sisu analiilis ja
kavandamine on ainus viis olla kindel, et sellele liigile ei saa tuuleenergeetika viimaseks hoobiks.
Kuivord arendus asub vahetult riigipiiril ja sobivad elupaigad asurkond on ilmselt piiritilese iseloomuga,
siis oleks lisaks Gldsonalisele kirjeldusele aruandes vaja olnud lisada Gldise situatsiooni mdistmiseks ja
mojude hindamiseks vastavad Lati kaardimaterjalid ja andmed metsiste arvukuse, seisundi ja

riskitegurite kohta. Selle materjalita on paljasdnaline ka vdide, et metsistel on vajadusel olemas ka

liikumiskoridor tuulepargi ala asemel Liti poolelt IGunast. Oluline on arvestada, et ka seal on

metsamaastiku sobiv koridor pigem kitsas ja osaliselt tiikeldatud liivakarjaariga.

Kokkuvottes ei saa ndustuda, et metsise esinemise osas tuulepargi rajamiseks soovitatud moned

meetmed kui osa tuulikute nihutamine ja mastide alumise osa kontrastseks varvimine ja teatud

metsanduslike vdtete soovitused (mille juriidiline kehtestamine on &iguslikult problemaatiline ja

kaheldav) saaksid dra hoida suure tdendosusega olulise ja piirililese negatiivse m&ju metsisele.

Arvestada tuleb asjaoluga, et Eesti-Lati piirialal on just Torva vallas asuv metsarikas loodusmaastiku
riba ainus sobiv metsise ithenduskoridor tugeva surve all oleva ja vaheneva Kagu-Eesti asurkonna ning
Edela-Eestis Parnumaa osapopulatsiooniga. Tegemist vOib liigi pikaajalise asurkonna elujoulisuse

seisukohalt oluliste nn hiippelaua-elupaikadega, millest s6ltub laiema asurkonna hea kaekaik. Seetottu



on enne keskkonnakasutuse otsuste tegemist selle liigi méjude hindamine pohjalikult ja kGigi sobivate
meetodite kasutamisega (sh. isendite gps-saatjad, DNA-pShine asurkonna kaardistamine, survetegurid

ja nende véltimise ja asurkonna taastamise piirililene tegevuskava koos rahastusplaaniga).

Joonis 4. Keskkonnaagentuuri metsise médnguelupaiga kvaliteedi prognoosmudeli krge védrtusega alade kattuvus tuulepargi
eriplaneeringu ala ja tuulikute kavandatud asukohtadega ja olemasolevate ja laiendatavate liivakarjddridega (sinine
ristviirutus). Alumisel kaardil on sama info esitatud suuremas méétkavas, et illustreerida tuulepargi ja tuulikute asukohtade
kattuvust Lasa ja Tiindre metsise piisielupaikasid iihendava kérge elupaigakvaliteediga elupaiga ja siirdekordori osas. Puudub
elupaiga kvaliteedi mudelite ja metsise elupaikade kaitseks Létis kehtestatud mikroreservaatide info.
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Joonis 5. Rohevérgustiku tuumalad ja liikumiskoridorid Torva valla eriplaneeringu piirkonnas ja tuulepargiga tuumala
kahjustamise kompensatsiooniks soovitatud (kuid metsisele ebasoodsa) rohevérgustiku ala paiknemine.



Piiriiilese (linnustiku) keskkonnamdju hindamise ebapiisavus ja Liti Keskkonnaagentuuri

ekspertseisukohtade arvestamata jatmine piirililese KSH kaigus.

Lati Keskkonnaagentuur esitas omalt poolt terve rea markuseid ja viiteid puudustele piiritileses
keskkonnamdjude hindamiseks, millest suur osa olid seotud linnustiku mdjuhindamisega ja millega
kdeoleva ekspertiisi autorile tuleb ndustuda ja mille arvestamata jatmine KSH kaigus ei ole

aktsepteeritav.

- Kuigi SMH-s vdidetakse, et linnustiku inventeerimist on tehtud ka 500 m raadiuses ja sealhulgas
asukohast lahtuvalt ka tlepiiriliselt ja on kasutatud Lati looduse andmebaasi Ozolols ja konsulteeritud
sertifitseeritud kohaliku eksperdiga Gaidis Grandans’ga , siis ei ole linnustiku ega KSH aruannetes
vastavat infot esitatud: puudub looduslikult omane piiritlene vadartuste koondvaade ja piirililene

mojude koondhinnang.

- Lati poolel on piiridarses tsoonis loodud prioriteetsed liigikaitsealad kassikaku ja varbkaku kaitseks.
Piiriga poolitatud sobivate elupaikade t6ttu on tdendoline, et vahemalt osaliselt kasutab sealne
kassikakk ja Eesti poole sobivaid elu- ja toitumispaiku. Kuna tegemist on Eestis viljasuremise piiril
oleva liigiga, siis on asurkonna taastumiseks ka piirialadel vGimalik asutus ja siirdepopulatsioon
Eestisse Ulimalt oluline. Seet6ttu on moéddapadsmatult oluline valja selgitada selle lokaalse asurkonna
seisund, voimalik piiritilene elupaigakasutus ja eelkdige tuvastada voimalikud ebasoodsad tuulepargi

arenduse mojud ja hinnata nende leevendatavust.

- Lati Keskkonnaagentuur margib, et need piiriddrsed alad on samuti sobivad reale teistele kakulistele,
laanepuile ja metsisele, kes on samuti tundlikud (piiritilesele) tuulepargi mirareostusele, mille osas
aga anallGis ja mdjuhinnang puudub. Nende poolt viidatakse mojuhindamise puudusele, et
kasitletakse vaid ehitusaegset mdju, ent pikaajalise tuulepargi kditamise aegseid mdjusid lindude

elupaikadele ei kasitleta.

- Lati Keskkonnaagentuuri seisukoht langeb kokku kdesoleva ekspertiisi autori omaga, et linnustiku
moju hindamises ja SMH-s pole vélja toodud ja defineeritud linnustiku (ja kasitiivaliste) mdjude osas
nende olulisuse kiinnise lavendvaartusi, millest alates tuleb lugeda mdjusid kriitiliselt olulisteks ning

seetdttu esineb vajadus tdiendavate leevendavate meetmete rakendamiseks.

- SMH ei hinda kaasnevaid ega kumulatiivseid mdjusid teiste tuuleparkide arendusprojektide ja

kumulatiivsete efektide osas.

Lati Keskkonnaagentuur toob oma seisukohtadena viljas ka terve rea praktilisi soovitusi, selleks et
mdojude hindmaine ja leevendamine saaks olla asjakohasel tasemel potentsiaalselt avalduda vdivate

ebasoodsate mdjudega ja nende leevendusmeetmed efektiivsed:



l. Turbiinide labad peavad olema varustatud miira summutavate spetsiaalsete sakiliste
servaelementidega ja/vGi valitud vdimalikult madala miratasemega mudelid
miratundlikele liikidele m&ju minimeerimiseks (eriti kakulised ja kanalised)

Il. Turbiinid peavad olema varustatud nende automaatset reaalajas 66paevaringste
peatamist vdoimaldavate seire- ja juhtimissiisteemidega lindude kokkupdrkeriskide
vahendamiseks

Il. Linnustiku seire ja alusandmete kogumine peab laienema kdigile liikidele ja
liigirihmadele selleks, et hinnata tuulepargi elupaiga kvaliteedi languse ja valjatorjuva
moju maara. Jarelseire piirdumine Gksnes hukkunud lindude otsingutega ei ole piisav.
Mdjude hindamiseks linnustiku seireandmete kogumine on vajalik tdismahus nii
eelnevalt, tuulepargi rajamise kui opereerimise etappides. See on oluline selleks, et
hinnata rakendatud leevendusmeetmete asjakohasust ning tdhusust vajadusel
kohendada voi laiendada vastavaid kavandatud meetmeid.

V. Mojuhindamise kaigus tuleb védlja tootada konkreetsed ja tdpsed ebasoodsa
keskkonnamoju lavendvaartused linnustikule, millest alates tuleb kohustuslikud
leevendusmeetmed kavandada

V. Lati Keskkonnaagentuuri arvamusel tuleb hiljemalt tuulepargi t66sse kaivitamise
hetkeks vélja tootada keskkonnaparameetrite kriteeriumid ja lavendid (temperatuur,
tuule kiirus, hooajaline aktiivsus), milliste korral tuleb tuulegeneraatorite t66d piirata
kasitiivaliste kaitseks, eriti nende kolooniate, toitumis- ja randeteekondadel. Sarnaseid
elupaiku ja 6ist putuktoidulist eluviisi jagab linnustikust ka 60sorr, kelle jaoks vastavad

meetmed on samuti asjakohased.

Kokkuvottes tuleb jareldada, et kdesolevaks hetkeks KSH kaigus esitatud linnustiku inventeerimise ja
mojude hindamise aruanne ei sisalda piisavalt ja vajaliku detailsusega infot ja anallilise, mis voimaldaks
otsustajal ja KSH jarelevalve teostajal langetada piisava kindlusega otsuse Torva-Holdre tuulepargi
arendamise kasuks.

Kaesolevas t66s vilja toodud puudused ja sealhulgas piiriiilese moju hindamise aspektid vajavad
suures mahus taiendavaid uuringuid ja méjuhinnangute kvantitatiivset tdpsustamist ning selle alusel
vajalike leevendus-, hiivitus- ja kompensatsioonimeetmete kavandamist ja arenduse

potentsiaalsetele mojudele vastavat ehitusaegse- ja jarelseire programmi.



Puudused Holdre KSH linnustiku-uuringute kohta:

1. Jarvede haudelinnustik — eriplaneeringu alas paiknevad 2 jarve. Seirestandard naeb ette
vastavad kahekordsed loendused. KSH linnustiku aruandest ei selgu, et kas vastavad loendused
oleks labi viidud.

2. Vooluveekogude linnustiku inventeerimine: uuringute ja KSH aruannetest ei selgu kas ja
millises mahus vastavaid elupaiku ja nende vdimalike kaitsekorralduslikult oluliste liikide
esinemist inventeeriti.

3. Roostike linnustiku inventeerimine: jarvede ja  vooluveekogude elupaikades
kaitsekorralduslikult oluliste liikide inventeerimine. Uuringute ja KSH aruannetest ei selgu kas
ja millises mahus vastavaid elupaiku ja nende voimalike kaitsekorralduslikult oluliste liikide
esinemist inventeeriti.

4. Pollumajandusmaastikuga seotud linnustiku inventeerimine: Iabi viidud transektloendusena,
loendustransekti kaardipilti ja tulemusi materjalides ei olnud leitavad.

5. Metsalinnustiku  transektloendused: aruannetes  mainitakse  kiill  Gldsdnaliselt
kaitsekorralduslikult oluliste liikide transektloendusi, ent loendusradade paiknemist ja liikide
arvukuse loendustulemusi ja selle tulemusena uurimisala kohta tehtud arvukuse hinnanguid
KSH aruandes ei kohta.

6. Metsakakkude (v.a varbkakk) inventeerimine: toimus vastavalt metoodikale fikseeritud
punktides helifailiga peibutades. Standardina kasutatakse handkaku territoriaalse hiiu
salvestist, uuringu labiviijad olid sellel lisaks kasutanud kodukaku salvestise esitamist.
Teadmata on kas see vbis mdjutada loendustulemusi, muus osas on loendus viidud |abi
vastavalt juhistele.

7. Varbkaku inventeerimine —eraldi seire tehakse kakuliste seirepunktides selle liigi peibutusheli
taasesitamisega. Linnustiku aruandes on margitud handkaku ja kodukaku vastavat seiret, kuid
varbkaku seiret kas pole tehtud vdi pole vastavat infot kirjas ja liigi staatus EP alal jaab
ebaselgeks.

8. Holdre EP Idunapoolsel alal pole iildse labi viidud siigisperioodi lennuaktiivsuse vaatlusi.
Kevadised vaatlused on olnud aruannetest jadva mulje pdhjal pigem juhuvaatlused muude
seiretéode kdigus, mida ei saa aga pidada noutavaks metoodika kohaseks andmekorjeks.
Uuringu vaatluste kohta pole koostatud ei kokkuvdtlikku andmetabelit kohatud liikide nende
arvukuse ega 6huruumi kasutamise intensiivsuse kohta. Samuti ei ole modelleeritud vastavalt
uuringute standardmetoodikale hukkumisriskide suuruseid, sh. kaitstavate ja tundlike liikide

osas, kelle kohtamist on lisa 5 aruandes margitud.
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Risupesade otsimine: KSH materjalidest ei selgu, et seda uuringut oleks labi viidud (seda peab
|abi viima vastava rodvlindude seire kogemusega ekspert) voi mis pShjusel seda pole tehtud.
Vdikeluige liikumisteekondade ja lennukorguste andmestik ei ole piisav. SeetSttu oleks
vajalik enam vaikeluige liikkumisteekondade ja lennukdrguste andmetikule tdhelepanu p6orata
ja voimalikku mdju ja hukkumisriski hinnata.

GPS aruanded ja maastikuanaliiiis llikkavad Gimber arvamuse, et selles piirkonnas puuduvad
randekoridorid.

Ei ole kasutatud geoportaali (https://birdmap.5dvision.ee) andmestikku, kus pikaajaliselt

margistatud GPS saatjatega lindude randeaegsed lennukeekonnad on avalikult kdttesaadavad
(sh kotkad, must-toonekured ja sookured). Tavapéaraste ja eriti ainult suviste lennuaktiivsuse
vaatlustega pole voimalik tait riskipilti saada ja selle mdju hinnata.

Probleemid linnustiku uuringus olemasolevate andmete ja loendustulemuste esitlemisel,
interpreteerimisel ja méjuhindamisel.

Kogu loendustulemuste kokkuvottes puuduvad elementaarsed tulemusi kokkuvétvad
tabelid nii lildtulemuste, arvukuse hinnangute, asustustiheduse ja lennuaktiivsuse
standardiseeritud naitajatega.

Tosine puudujadk on ka alaga 6koloogiliselt ja eri toiduahelate v6i konkurentsiseoste kaudu
vastastikmojus olevate liikide analiiiis.

Puudub igasugune analiiiis ja hinnang kumulatiivsetest mdjudest teiste samalaadsete ja
koigi muude inimtegevuse kumuleeruvate mdéjude kohta.

Uldjuhul metsistele olulistes elupaikades tuuleenergeetika arendust ei kavandata voi

kaasatakse sellesse protsessi vastava liigi osas padevad eksperdid, mida Toérva
eriplaneeringu uuringus tehtud pole.

Puudub vajaliku detailsusega ililevaade metsise esinemismustrist planeeringualal.
Kavandatud tuulikute asukohtadest 7 ehk 1/3 kattuvad kdige kérgema metsise elupaiga
sobivusklassiga aladega.

Piirililese (linnustiku) keskkonnam&ju hindamise ebapiisavus ja Lati Keskkonnaagentuuri
ekspertseisukohtade arvestamata jatmine piirililese KSH kaigus.

Puudub iilevaade laiemas piirkonnas kavandatud teistest tuuleenergeetika projektidest,
I3bi on viimata nende ja teiste inimtegevuse méjude (nt. metsandus, maavarade
kaevandamine, kuivendamine, jahindus jne) kumuleeruvate ja p6imuvate mojutegurite
kumulatiivne analiiiis ja koosméjude olulisus ning votmetegurite tuvastamisel nende

leevendavate meetmete kavandamise vajalikkus ja voimalikkus.


https://birdmap.5dvision.ee/

Ettepanekud Torva vallavalitsusele vastutava planeeringu korraldajana:

1.

Moodapaasmatult on vajalik labi viia maismaatuuleparkide linnustiku eeluuringute juhistest
valja toodud ja Holdre eriplaneeringus katmata linnustiku inventeerimise t66d. Samuti
korrektselt vormistada KSH jaoks linnustiku aruanne koos ammendava metoodikate,
seirealade ja loenduspingutuse kirjeldusega ning Ulevaatliku loendustulemuste esitlusega nii
absoluut kui asustustiheduse ja lennusageduse arvutuslike nditajatega, nende tulemuste
vOrdlemiseks teiste sarnaste arendusalade tulemustega. Seejarel valja t66tada linnustiku
mojude usaldusvdarsed olulisuse lavendid, millest alates tuleb mojude leevendamine
kavandada ja reaalsete tehniliste, rahaliste, diguslike ja korralduslike meetmete ja jarelvale-
ning seirega tagada.

Moodapaasmatult on vajalik kaasata edasisse mojude tapsustamisse vastavad liigieksperdid ja
labi viia selle alaga pesitsusel, toitel voi pesitusjargsel hajumisel, talvitumisel voi labirdndel

laiemas (imbruskonnas potentsiaalselt seotud korge tundlikkusega ja kaitsestaatusega liigid:

Kalakotkas; merikotkas, must-toonekurg, vaike-konnakotkas: piirkonnas esineb metsamaastik,

mis on liigendatud jarvede ja jégede ning ojade ja nende lammidega.

Eesti-Lati piirialal on just Torva vallas asuv metsarikas loodusmaastiku riba ainus sobiv metsise
Uhenduskoridor tugeva surve all oleva ja vdheneva Kagu-Eesti asurkonna ning Edela-Eestis
Parnumaa osapopulatsiooniga. Tegemist voib liigi pikaajalise asurkonna elujéulisuse
seisukohalt oluliste nn hiippelaua-elupaikadega, millest s6ltub laiema asurkonna hea kadekaik.
Seetdttu on enne keskkonnakasutuse otsuste tegemist selle liigi mdjude hindamine pdhjalikult
ja koigi sobivate meetodite kasutamisega (sh. isendite gps-saatjad, DNA-pGhine asurkonna
kaardistamine, survetegurid ja nende valtimise ja asurkonna taastamise piirililene tegevuskava
koos rahastusplaaniga).

Kaesolevas t00s vélja toodud puudused ja sealhulgas piiriilese moju hindamise aspektid
vajavad suures mahus tdiendavaid uuringuid ja mojuhinnangute kvantitatiivset tapsustamist
ning selle alusel vajalike leevendus-, hivitus- ja kompensatsioonimeetmete kavandamist ja

arenduse potentsiaalsetele mdjudele vastavat ehitusaegse- ja jarelseire programmi.



LISA 1. MTU Kotkaklubi GPS saatjatega margistatud lindude lennuteekonnad iile Tdrva valla Holdre
tuuleenergeetika eriplaneeringu ala.

< Tore \E\

Suur-konnakotka noorlind, Ténni vend (véi 6de). Pigem vend, aga
kindlalt saame seda &elda, kui geeniproovi analiilis on tehtud. Tore
sai saatja 14.augustil 2012 (pisut enne kui ta lennuvéimeliseks
kasvas), seega neli aastat hiljem kui Tonn. K6k senised andmed
naitavad, et sellel territooriumil pesitsevad vanalinnud on samad kui
2008. aastal. Pesa on kdill uus (vt pilti Tore galeriis), sest 2009.
aastal kolisid vanalinnud pesitsema ca 400m vanast pesast. Nagu
tavaliselt, sai Tore saatja aku peagi tiihjaks ja lennuvéimestunud

f alles siis kui Tore enam ringi
lendas ja saatjat paikesele naitas. Saatja téétab paikeseenergial ja
varjus olevast valgusest selleks ei piisa. Tore esimene randetee oli
vanema venna omaga sarnane, aga Léuna-Saksamaal poéras Tore
enam IGunasse ja sattus Shveitsis Reini joe orgu, kus kahelpool
méed. Ta proovis kil piki orgu edasi lennata, aga Alpidesse péris
ei ldinud, vaid pédras Uimber ja lendas pShja suunas tagasi. Reini
orus kohati teda mitmete Shveitsi linnuvaatiejate poolt ja méned
pildid sellest ajast on ka galeriis olemas.

14.02.2013
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GPS saatjaga suur-konnakotkaste Tonn ja Tore lennuteekonnad planeeringualast



GPS saatjaga vaike-konnakotkas Rita llelend planeeringualast



< Raivo ®

114,2015,2016,2017 ?line=1&r:
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talve lisraelis v6i kais ka Keenias &dra? Saatja lulitus talveks valja,
sest oli iimselt sulgedega kaetud.

Raivo ranne on {isna eriline varreldes teiste liigikaaslastega, keda
oleme jélginud. Raivo lendab siigisel lisraeli, veedab seal oma neli
kuud, kuni aasta I6puni ja randab siis veel 4000 km edasi, Keenia
I6unanurka, India ookeani rannikule. Tagasiteel, kevadel peatub
Raivo lisraelis vaid méned paevad.

Raivost kirjutab oma veebis ka meie Saksa kolleeg Carsten Rohde.
Hiljem on siiski selgunud, et Raivo ei kdinud alates 2011 talvest
enam lisraeli kalatiikidest kaugemal, ju sai hasti talve lle elada ka
seal ja energiat kokku hoida. Endiselt oli Raivo meie teadaolevatest
must-toonekurgedest kéige edukam pesitseja kuni 2017. aastani.
2017 aasta sligisrandele asus ta 20. augusti hommikul ja lendas
kiiresti, nagu alati tuttavate kalatiikide poole Jordani jGe orus. Ta
peatus vaid 66bimiseks - kuni 1. septembri Shtul peatus vales
kohas. Elektriposti otsa maandudes sai ta elektriloogi ja kukkus
posti alla surnult maha. Can Bilgin, abivalmis kolleeg Tiirgist séitis
Raivot otsima ja ka leidis Raivo jadnused sellesama elektriposti alt.
Keegi polnud vahepeal Raivo laipa puutunud. See oli 12. Raivo
sligisranne, mida saime jélgida...

Réndavate lindude, ka kogenenumate elu séltub vagagi

ini juhuslikest i millega nad pole joudnud
veel i taristud nende hulka.
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GPS-Saatjaga must-toonekurg Raivo Ulelennud planeeringualast 2006-2017



< Mid & X p

Noor must-toonekurg Padise ja Donna pesast. See pesa oli 2008.
aasta pesitsusperioodil veebikaamera kaudu jélgitav. Nii saime
vaadata, kuidas mojutab saatja iihe noore must-toonekure olemist
pesas. Mingit olulist vahet me teiste poegadega ei tuvastanud.

Mid jéudis oma réndega Valgevenesse ja hukkus seal, imselt sai

elektriliinist 66gi. Tema saatja leidsime Ules koos Valgevene
kolleegi Valeri Dombrovskiga.
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GPS-saatjatega must-toonekurgede Mid ((lal) ja Piia (all) lennuteekonnad lile eriplaneeringu ala



GPS-saatjatega merikotkaste Ameli (Ulal) ja Kelly (all) lennuteekonnad (ile eriplaneeringu ala
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GPS-saatjaga merikotkas Meelis lennuteekonnad eriplaneeringu piirkonnas
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2019. aastal GPS saatjatega sookurgede llelennud tuuleenergia eriplaneeringu ala piirkonnast.



